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Descripcion de los sistemas productivos de cilantro (Coriandrum
sativum) en Tecamachalco, Puebla.
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INTRODUCCION La caracterizacion del proceso de produccion (8 practicas agricolas) y
de empaque (4 operaciones) se observan en la Figura 2, donde se

, . . . . destaca su relacion y actores involucrados.
En México se cultivan alrededor de 80 mil t/a de cilantro (Coriandrum Y

sativum) en 7 mil ha (SIAP, 2018), tan s6lo en Puebla anualmente se
producen 2,380 ha, generando 71,400 empleos directos y 204,058 qiﬁ

indirectos (Tibaduiza et al., 2017). Un volumen significativo de la Agricultor/ operador/Téenico de inocvidad
produccion se destina a los Estados Unidos. Sin embargo, la FDA
(Food Drug Administration), implemento la Alerta de importacion 24-23
en 2014, prohibiendo el ingreso del cilantro poblano, por estar asociado
a brotes de ciclosporiasis y por la falta de inocuidad durante su manejo
(FDA, 2021). Esto complico el escenario rural poblano. En ese sentido,
a partir de esta investigacion se plantea analizar los sistemas de
produccion de cilantro, conocer la rentabilidad del cultivo y la forma en
que los productores han abordado la problematica de inocuidad a la Produccion Empaque
Implementacion de la Alerta de importacion 24-23 de la FDA.
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Esta investigacion implicé cuatro etapas que se sefalan en la Figura 1
y que se describen a continuacion: Figura 2. Produccion y empaque de cilantro con identificacion de actores locales,
nacionales e internacionales del Sistema de exportacion.
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Andlisis del Impacto De acuerdo con los resultados expuestos en la Figura 4 los valores de
CeRES ERta 2an targ BC mayores a 1, reflejan la ganancia del productor, mientras que los
BC menores que 1 indican que los sistemas de producciOn no son
rentables (Sanchez-Morales et al., 2014). Lo anterior confirma que la
Figura 1. Metodologia de investigacion produccion de cilantro es rentable para los productores 1, 2, 3, 4, 5, 6,

Etapa 1 y 2. Se disefi6 y aplicé un cuestionario a 15 productores, 7,10 y 13; mientras que para los productores 8, 9 y 12 representa una

seleccionados aleatoriamente de una lista de proveedores confiables Inversion mal aprovechada
de cilantro del SENASICA (2021) del area de estudio seleccionada, Los
Reyes de Juarez Puebla. Dicha herramienta se dividio en cuatro r
secciones: 1) Historial de produccion, 2) Terreno de cultivo, 3) Sistema
productivo y 4) Producto. Etapa 3. Fue cuantificado el gasto de cada 3 129
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Productores de Cilantro Sist Semitecnificado

Productores de Cilantro Sist Industrial

sistemas de produccion. Figura 4. Indicadores de Beneficio-Costo de productores que utilizan
un sistema Semitecnificado (A) y Sistema Industrial (B) y el tipo de
RESULTADOS Y DISCUSION mercado al cual es destinado el producto. Donde; Sistemas de
produccidon: ST= semi tecnificado; I= industrial; Mercados: L= local;

Los sistemas productivos de cilantro en Los Reyes de Juarez, Puebla R=Regional; N=nacional

se clasifican en semi tecnificado e industrial segun las herramientas

tecnoldgicas usadas en las practicas agricolas. CONCLUSION

La implementacion de la Alerta 24-23 ha obligado a los productores vy
empacadores de cilantro a optar por la tecnificacion e industrializacion de
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